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AUTOR[DAD £ DEMANDADA:
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TLALQTIZAPAN MORELOS
J"

s |
¢ JOAQUIN ROQUE

iU
MAGISTRADO

-
:31"

_SEGRETARIO ' DE ESTUDIO Y

T %  YANETH = BASILIO
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ADMIN?STRA;TW.( Ej ﬁ?

woROS Cuernavaca, Morelo:

sceomnedieciocho,
ADp

S
o)
,,@35/17, promovido por - '

W en su caracter de apoderado

legél de contra actos del

DIRECTOR DE PREDIAL Y Cg-\TASTRO DEL MUN]C]PIO

DE TLALTIZAPAN MORELOSW

“ DJ
i 3

T o
; I GLOSARIO

Parteactora: | .-

conducto .de su apoderado legal

1 Habilitada para desempenar las funciones de Secretana de Estudic y Cuenta en términos del
articuio'39 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moreles, en
virtud de reunir los requisitos establecidos en el articulo 41 de la citada Ley
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EXPEDIENTE TIA/5°6/G35/17

a) El cobro del impuesto predial del
afio 2017, que pretenden llevar a-
caho en - perjuicio de mi

representada, respecto N

=

Actos impugnados:

"h'RlBUN‘“ r AN
DEs 2 i A

b) Los avallos catastraies
realizados a las parcelas sefialada§®™ . =
- ) ] [ s PO R

en el inciso que antecede, por la
responsable en contravencién con

los articulos 88 v 71 de la Ley de

Catastro del Estado de Morelos.

(sic.)
Autoridad . Director de Predial y Catastro del -
demandada: Municipio de Tlaltizapan, Morelos.
Ley de la materia:  Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos -
. . A
Cédigo Procesal: Coédigo Procesal Civii dei Estado
o Libre y Soberano de Morelos. |

Tribunal: . | Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

RESULTARNDC

- -

2
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- TRIBUNAKDE JUSﬂClAADMIN]STRATlVA
© DELESTADODE uoreoSaracter de apoderado legal de

'-‘*zdos mil diecisiete,

i¥

)

inada Director de Predxal y

presenté demanda el siete de febrero de!
demandando a la autoridad deno
Catastro del Municipio de Tlalt : los, sefialé como
actos impugnados los sef ados eni el Glosarlo que

antecede.

2. El ocho de marzo d

febrero del dos mil diecisicte, s€ifadmitico- la demanda

interpuesta por el actor, € ra de la  Autoridad

demandada, ordenandose s azamiento, el cual fue

nil diecisiete.

+ ADMINISTRATIVA ' ) ,g . :

ZMORELOS 3. Mediante acuerdo de ¥kintinueve de marzo de dos
W )

seoauzeilil diecisiete, prewa certificagién del. plazo se tuvo por

5 ADMIUSTRAT ' ce

perdido el derecho de la autofidad: para dar contestacion a la

demanda entablada en s

apercibimiento  decretadg stente  en tener  por .

contestada la demanda ep’sentidojafirmativo; en ese mismo .

ey
i

proveido se ordené abririél juicio a pkueba por el plazo comdn

f

de 'éinco dias.

e

4 Prev;a Cer’ﬁﬂcac&on de! piaz@g, con fecha dieciocho

de-abril de dos ) dleClSIete se: declar% preclurdo el derecho
de [as partes para offecer pruebas, temendose ‘por exhibidas
las documentaies que . anexd - la . p%rte ‘actora. . a Su
demandada y se: requirié;a- [a:Autondad demandada para

que exhibiera las constancias solicitadas por el actor; en ese

mismo autos se sehald dia 'y hora-para que tuvnera venﬂcauvo:

la audienciade Ley. = i A
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5. Con fecha diecinueve de mayo de dos mil diecisiete
se tuvo por presentado al Director de Impuesto Predial vy
Catéétrb dando cumplimiento al requerimiento que se le hizo
mediante aute de fecha dieciocho dé abril de dos mil
diecisiete, con las buéies se orden6 dar vista a la parte

actora.

8. Por auto de-fecha veintiséis de mayo de dos mil
diecisiete se tuvo a la parte actora desahogando la vista

ordenada mediante auto de fecha diecinueve de mayo de dos

mil diecisiete. ' ‘ . | ‘ ‘l a
| | - K Jx:\g

7. Con fecha vemtmueve de mayo de dos TN

DEL bwsonie

diec:SIete se Hevo a cabo la audiencia de ley en la que S%umn n
hizo constar que no comparecieron las partes, ni personasy ™"
legalmente las representara: aun cuando estaban
debidamente notificadas, en consecuencia al no existir
pr_ueb_a pendiente de desahogo 'se procedié a cerrar el
periodo probatorio y continuar con la etapa de alegatos;
teniéndose Unicamente formulados los alegatos de la parte
actora y por perdido el derecho de la auteridad demandada\.
para réaﬁzarios qon‘posterioridad, por lo que se cerré la

etapa de alegatos y se citd a las partes para olr sentencia.

8. El doce de julo de dos mil diecisiete con
f‘u'hdé‘ménto en jo dispuesto. por el artl'cuio 27 fraccion | de la
Ley de la "natena se deJo sm efectos ia citacién para
sentencia. y se ordend -dar vzsta a, la parte actora con ios_
avaluos ethbldos por la auLondad demandada haciendole
c_ie sul conOCImlento de’ su ‘derecho pdra ampliar la demanda

en términos del articulo.80 del ordenamiento antes citado.
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LI, L
-‘;w“ Y

TRIBUNASDE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS 9. Con fecha veintidds de, agosto de dos mil dleCISIete

Jr n

se tuvo a Ia autoridad fdamandada haCIendo del

B

conocimiento de la Sala que éion fecha cuatro de agosto de

- dos mil diecisiete dejé sin efeotos los a\faluos practlcados en
44 predios. En el mismo aut@ se ordenp dar vista a la parte

actora para que mamfestara o que a, qiau derecho convm:era

‘Asi mismo se requiri6 a la autorldad demandada para que

exhibiera los documentas conﬁ.? los  que acreditara

fehacientemente su dicho. ?"‘ %

m
rpév-# LI .
I 'g’

10. En auto de fechaivemtlsete de nowembre de dos- |

Ais

':-p
ista ordenada mediante auto

/ |l diecisiete la parte actora ‘de """“hogo en tlempo y forma la
v

U\Dwmmvamtldos de agosto de dos mLL@*f
/£ MORELOS ‘tyg
- o &

3PECIALIZADA
;SADMINISTRATI' 11 Por acuerdo de f

o
diecisiete, ordenandose dar VIStaia la parte actora con dicho
\-9 E

escrito, mismo que le fug notlﬂcado el ocho de enero de dos f

ai :-_'.%

mil dieciocho. ,;ﬁ” %
' m:‘” &
izgc* *‘§:

12. Medianteg diversos autoa de fecha velntlcuatro de_

;m

abril de dos mil d[emocho se declaro;perdldo el derecho de Ia

£ %
parte actora para"mamfestar lo quet

ki

respecto a la vxsfa ordenada med[anté auto de fecha doce de

diciembre def/os mi} d:ec:131ete De Jgual forma se tuvo por

precluido su derecho para amphar la demanda Por uitlmo en

esa misma fecha se turnaron los autos para resolver,

CONSIDERANDO

asu derecho conviniera
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PRIMERQ. Competencia.

Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, e_s_competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 109
Bis de ia Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Moerelos; 1, 3, 5 18, 19, 23 fraccion Vi (repetida), 40 fraccion
{, 124, 125, 128 y‘demés relativos y aplicables de la Ley de

Justicia Administrativa dei Estado de Morelos vigente.

POrque los actos ampugnados provienen del Dir@ i
de Predial y Catastro del Municipio de Tlaltizapan, Morelagyuer '™

DEL ES

esio es de una autoridad mumcipai del estado de.Morelos,

. QU.\h-'lA !
_que en ejercicio sus funciones los emitid. : g RESPONSAS -~

SEGUNDGO. Existencia dal acto impugnado.

En relacion con el acte impugnadoe identificado con &l
inciso a), de las C_Onstanciaé gus obran en autos, no se
acredita la existencia de Cqbro al que alude la parte actora,
por lo gue en ei'siguiérate considerando se determinara lo gue

en derecho sea procedente.

Respecto al acto impugnado identificado con el inciso

b), la existencia de los avaltos catastrales® respecto a las

2 Visibles en las hojas 415 a la 458.

ViAo !

L]



TRIBUNAKDE JUSTICIAADMNISTRAT A
DELESTADO DE MORELGEXNIbIdas por la autoridad demand.ad,a documentales a [as

,\;
que se le concede pleno valor %;:obatorlo en terminos de lo
[k

dispuesto por el ar’clcu[o 437 deI§Cod|go F’rocesal C|V|I v1gente o

.....

en el estado de Morelos, de apllcaCIon s]up]etona ala Ley de

"‘:

| Justncaa Admlmstratlva del Estado de I\/Iorelos

MM-‘!
S
SEE L

Por cuanto a los avaluoé respec’co a las parcelas 212,
| 381 Y% 398 no obran en autos por lo que se determinara lo
conducente en el siguiente cor}Stderando
, :*\"v ﬁ?
TERCERO. Causales cfe [mpi§oceden01a

‘. R de ‘;ﬁ %

>Or  ser orden &

ADWN'ST“‘WI‘mrocedenc:a deben anallzarse‘ I:eferentemente las aleguen‘

t MORELQOS g
i ;

0 no fas partes; lo anterior delcanformldad con lo dlspuesto
“PECIALIZADA !ﬁ‘ g g
s ANSTRYGE el articulo 76 u1t1mo parrafo de la Ley de la materia, en

i’

relacion  con o sostenldoferg la siguiente tesls de
J wilg

«r "

jurisprudencia de aphcamon& anlaloga y de observancia

(J) W
obhgatorla para esta potestad en termmos de Io dispuesto en

los articulos 215y 217 de. [a Ley de@f\mparo
J' JE‘

"\\'

“UMPRO CEDENCIAZ

' DE AMPARO.? =“‘ | %; ‘

T .'.- .
(‘h I aLn T !

De conformlda@' con /o dfspuesto Len el u!tfmo parrafo o’el_

. articulo 73 dejé Ley de Amparo las causa!es de :mproceo’enaa
. . deben ser e;?ammadas de oficio y debe abordarse en cualquier

instancia’en que e/ jUICIO se encuentre%de tal manera que sien . .

Cu - It revision seadvierte que existen ofras ‘causas-de estudio
' : preferente a la invocada por. gl Juez ,oam':zJ sobreseer, habran de.
anahzarse sin atender razonamrenfo alguno expresado por.ef

recurrenre Esto es "asi- porque si. b/en el articulo 73 prevé

- diversas causas de lmprocedem:fa Y todas e!/as conducen a
decretar el sobreseimiento en-el juicio, sin’ ana izar el fondo del

asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de

- ? Tipo de documento; Jurisprudencia, Novena €poca, Instancia: Frimera Sala, Fuente:
Semanano Judicial de 2 Federacién y su Gacets, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13

pubhoo las causales de -

' ESTUDIO %REFERENCIAL DE LAS"
" CAUSALES PREVI?S‘TAS EN EL““ RTICULO 73 DE LA LEY, ‘

516
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importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una
de estas causas es la inobservancia al principio de definitividad
que rige en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no
se atendié a .ese principio, la accion en si misma es
improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de
gjercitarla; y la actualizacion de este motivo conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para
- sobreseer atendid-a la causal propuesta por las responsables
en el sentido de que se consintio la ley reclamada y, por su
parte, consider¢ de .oficio que respecto de fos restantes actos
habia dejado de existir su objeto o materia; pero en revision se
advierte que existe ofra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que darfa jugar al sobreseimiento total
en el juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios
que se hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal
motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motrvos al sustentad
el referido Juez de Distrito.” - E:g \ }E

Realizada la revision respectiva, este Tribumaii i -

L
[

adwerte que, en relacidén con el acto senaiado en el inciso a) NN

. d«..
consistente en: . : R WON%

= cobfo del fmpueéto predfal del afo 2017, que pretenden llevar
a cabo en perjuicio de mi represeritada, respecto a

_Se_actual'iza la ¢ausa! de s‘obreseimriento prevista por
la Ley de la materia en el articulo . 76 fraccion X1V,

consistente:en que él“jui'oio de nulidad es improcedente:

“Cuando de fas constancias de autos se desprende claramente.
que el acto reclamado es inexistente™

~ El articllo 40. fraccién 1 'de la‘Ley de Justicia
Administrativa’ del Estado de Morelos. dispone que: este
~ Tribunal tendra 'comp,et_enqia‘ para conocer d_é los juicios que

se promuevan en confra de cualquier acto, omision,

A
bt
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 TRBUNALTE JUSTICIAADMNSTRATNA i ‘
DELESTmonEMORELogesolucnon o actuacién de caracter adr‘mmstrat]vo 0 fiscal que

en el ejercicio de sus funciones; dict“en o&denen ejecuten o
pretendan ejecutar las depende‘nmas {que lntegran la
Administracién Publica Estatal o Mun:CIpra[ sSus organlsmos |
auxiliares estataies o] mumc:lpates e}p perjuicio de los
particulares, sin embargo, en el pqesente caso no se acreditd

o -m

la eXIStenma del cobro del lmpuesffo pr%{d:al
| b% i
Ello tomando en cuenta eI hed%t;ho tercero y sexto del
escrito inicial de demanda en:ﬂf el? gue la parte actora .
manifi“e“sta expresamente que I’%‘?Iaﬁgfautondad demandada

pretende cobrar un Impuesto pre,dlaﬂ sin que sefale que se le

- i

s ADM\N!S’TRAW

{ MORELOS, afectaCJOn actual real y dlrecta? '

.....

de molestia, por ser futuro e’.

PECIALIZADA
5 ADMINISTRATT

requiere la materializacion d."‘la "notlﬂcamon del crédito fiscal

o requerimiento de pago de‘lmp,uesto predlal para que se

B P

actualice lo dlspuesto vpor e! precepto legal ' antes

iﬁh&&

: menmonado por lo que %Ste Trlb%nal en Pleno advierte que,
&

como se ha senalado co“n anterlortdad se actualiza la causal

de improcedencia prev%fsta por el aqrtlcu!o 76 fraCCIOn XV de

la Ley de Justicia Admmlstratlva de Estado de I\/Iorelos

_y,,n : LL Ii

g.,

En consecuenc:[a se sobresee el presente juicio

h“és

lf\'

respecto del acto lmpugnado |den1uflcado con el inciso a)A
- - consistente en la preten51on del cobro del impuesto predlal‘l:'
del afio 2017, asi como respecto a los«»avaluos de las parcelas |
212, 381, 398 toda vez que de autos no se desprende la
existencia de los mismos; lo anter[qg’ en términos de la
fraccion Il del articulo 77 por actuépgijZarSe la causal de

improcedencia prevista en la fraccion XlV del articulo 76
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~ambos de la Ley de la materia.

Ahora bién-, por cuantd al acte impugnado identificado

con el inciso b), consistente en los avallos catastrales

realizados a fas parcelas EEEGG

_ mediante escrito de fecha 10 de agosto de

2017 el Director de Impuesto Predial y Catastro del MUnicipio

de Tlaltizapdn de Zapata Morelos, notifico a la Saa f&%!
‘oonoolmsemo que con fecha 4 de agosw de 2017 de L

efectos legales 44 avallos catcstraies prac‘tzcados ‘a‘““‘iécsa IV

parcelas antes mencionadas.. ' L €79
QUINTA 525
' gy RESPONSAII! "

Con ese escrito se ordend dar vista a ia parte actora
para que manifestara lo que a su derecho conviniera. Asi
mismo se requirié a la -autoridad demandada para que
exhibiera .los documentos con - los que ' acreditara

fehacientemente su dieho. -

Por acuerdo de fecha doce de diciembre de dos.mil
diecisiete se tuvo a la autoridad demandada, dando
cumplimiento al requerimiento; ordenandose dar vista a la.
parte.,ac'kora,ami:émo que fe fue notificado el ocho de enero.
de dos  mii dieciocho, mediante cédula de notificacion
personal, corriéndole traslado con los documentos exhibidos

por laautoridéd demandada consistentes en:

- 1.- Constancia firmada por el Director del Impuesto

Predial y Cétastro'de!.-Muni_cipio de Tiaitizapéh;.‘Mo.re.los.’:. S



‘TRIBUNAE-'DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
- DELESTADO DE MORELOS

2.- Oficio IMP Y CAT/067/2017 dis

-, suscrito por el Director

EXPEDIENTE TJA/5%S/035/17

&

hace de su conocamlento que con fe ha 4 de agosto de 2017

f cuales coinciden con los numerosjde parce
acto impugnado ldentn‘lcado Com

~continuacién se detallan.

-
7

;{ﬁd

catastrales, los

descritos en el

b / e O sy ARSI ek A
‘i 4213 00 900—262 . 4213 00- 900-275 23 4213—0C . 4213- 00 900—406
2.4213-00-900-097 13. 4213-C0-900-276 | 24} 4213- OC-QOO 283 | 335, 4213-00-900-290
‘ 3. 4213<00-800-261 14, 4213-00-900-277 | 28 4213-00-900-284 | 36. 4213-00-900-271 -|
' . 4. 4213-00-800-318 15. 4213-00-900-278 | 38, 4213350-000-285 | 37. 4213-00-900-267
. 5, 4213-00-900-317 16, 4213-00-800-279 27; 4213800-900-286 | 38. 4213-00-900-266
N ' o &6. 4213-00-800-258 17.4213-00-900-312 | 28. 42‘1&00@00 -012 | 39. 4213-00-900-268
7. 4213-00-900-280 18. 4213-00-900-280  #9. 42’1"3—00-900—287 40. 4213-00-900-269
TRAC L8, 4213-00-900-259 19, 4213-00-800-402 3@ 42¥3-00-900-318 | 41. 4213-00-900-421
::f;os 9. 4213-00-900-272 20, 4213-00-000-2871 | 8. 4213-00-900-420 | 42. 4213-00-900-380
10. 4213-00-900-273 | 21, 4213-00-900-403 | 32.:4213-00-000-288 | 43. 4213-00-900-270
11. 4213-00-900-274 | 22. 4213-00-800-315 53:&?421 3-00-900-288 | 44. 4213-00-900-422

IALIZADA
INUNISTRATI

‘4-

‘solicita se sobresea el presenge jU!ClO en términos de lo

establecido en el articulo 77” f];acmon IV de la Ley de la

impugnado;

2

Este Tribunal constituido en Pleno con3|dera que se

f

actualiza la hipdtesis prevista en el precepto. legal que-'

antecede toda vez que como se ‘advierte de autos, la
‘autoridad demandada ha dejado sm efectos los 44 avaluos
practicados, cuyas claves catastra!es comc:[den con las

i

' la autoridad demandadai

A

B
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- I, -
consecuencia, lo procedente es sobreseer el acto

'impugnado identificado con el inciso b).

Por lo. expuesto Yy fundado con apoyo ademas en los
artioulos 1, 2, 3, 23 fraccidn VI (repetlda) 40 fraccion |,
'fracmon XV, 77 fraccion 1 y IV, 124 y 125 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, @\ a,‘

resolverse y se:.

e
ot

Q‘\M‘h_? v
b REGPONSRT

RESUELVE: R i

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer
-y tallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando Primero de la presente resolucion.

SEGUNDOG.- Con fundamento en [o dispuesto por el
articulo 77 fraccion Il y 1V en relacion con el articulo 76
 fraccion XIV de la Ley de_Justicia\Adminiétrétiva para el
. Estado de M'orelos,,‘ se 'decreta ‘el sobreseimiento del
) preéente' juicio, lo ‘ar‘i.terior, en -términos " de Iasl
R consideraciones vertidas en el considerando Tercero de la

presente resolucion.

TERCERO.- En su obortunidad_,. archivese el presente

asunto .como' definitiva y tota‘iménté.conciuido.
OTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

'12
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| TR[BU%%E?;%#ESE%’Q&%@ES 8" integrantés del Pleno del ﬁﬁ rlbunt?l de Justicia
Administrativa del Estado de Moreloﬁs Magls“trado Presidente’
Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEV}%\S Tltular de la
Tercera Sala de [nstru001on M. en@fD MARSTIN JASSO DiAZ,
Titular de la Primera Sala de Ins;'trUCClon ég_icenmado JOSE
'JUAN JUAREZ LAGOS: Secretario de Acuerdos Adscrito a

. la Segunda Sala y encargado (f Despécho de la Segunda

Sala de Instruccion con fundame’%to en los articulo 28 y 70 de
la Ley Organica del Tribunal é Just]CIa Administrativa del
Estado de Morelos; Maglstrado @Llcenmado MANUEL
GARCIA . QUINTANAR Tltuﬁlar fde la Cuartta Sala
-ﬁ@pemahzada en responsabllidades administrativas, vy
Magistrado M. en D. JOA@UN ROQUE GONZALEZ

ADMINISTRATIV?

woreis CEREZO, Titular de |a Qu?a Sala Espemallzada en

senuzeod€Sponsabilidades administrativas y ponente en este asunto

¢ ADMINISTRATT™ M
en términos del articulo 4 fracgidn | y Séptimo transitorio de la_

Ley Organica del Tribunal gdé% Justicia Admmistratrva del

§

Estado de More]os pubhcaﬁfg ens el Periddico Oficial “Tlerra y

L:bertad” no. 5514 del 19 d«’ejullo.del 2017; ante Ia Licenciada ==~ _
ANABEL SALGADO CA%LIST AN, Secretarla General de. -

]

PN

e

Acuerdos, quien autorlza’*y da fe. §

.

TRIBUNAL DJJUSTICIA&ADMINISTRATIVA
DEL ESTADb DE MORELOS EN PLENO.

" DR. JORGE ALBEKTO ESTRADA CUEVAS |
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION'

MAGIS RADO

TITULAR DE LA PI-?IMERA SALA“\ E [NSTRUCCION

13 N
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. ENCARGADO DE DESPACHC DE LA SEGUNDA SALA DE
INSTRU , CION

A R
LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
- RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

M=ER D, JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
“TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPEGIAL[ZADA EN
' RESPONSABILIDADE S{ADMINISTRATIVAS

SEC * GENERAL

L ANABEL BALGADO CAPESTRAN.

' promovsdo por contra agtod e DIRECTOR DE RED[AL
- Y CATASTRO DEL MUNICIPIO DE T_LALTIZAP'N, OR i
- aprobada en sesion de Pleno del tres de julic del dos Yilgi V'OL‘,






